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PONOWNA RECENIZIJA

pracy doktorskiej mgr Anny Oginskiej

pt. “Bizuteria. Poszukiwanie prawdy: rzeczywiste — nierzeczywiste;
zmiennos$é¢ w bycie zmystowym | niezmiennos$¢ w bycie ponadzmystowym
wykonanej w ramach przewodu doktorskiego na Wydziale Tkaniny | Ubioru
Akademii Sztuk Pieknych im. Wtadystawa Strzeminskiego w todzi

Podstawa recenzji
Podstawe recenzji stanowi dysertacja, na ktérg sktadajg sie:
- Praca tekstowa — 51 str., w tym:
- Wstep = 2 str.
- Rozwazania teoretyczne — 37 sir.
- Zokohczenie (autoreferat) — 6 sir.
- Bibliografia — 2 str.
- Katalog fotografii 4 str.
- oraz osobno dotgczony tekst ,, Autoreferat” zawierajgcy wycigg
z rozdziatu . Zakonczenie" - 3 str.
- Oryginalne dokonanie artystyczne — fotograficzna dokumentacija

zrealizowanych prac — 160 str.

Uzupetnieniem dysertacji jest niepodlegajgcy ocenie dodatkowy tom,
zawierajqcy dokumenty formaline, oraz recenzje, wykaz nagréd |

wyrdznief oraz ptyte DVD zawierajgcg portfolio prac Autorki.

Ocena pracy doktorskiej

Dokonaniem arfystycznym, stanowigcym w rozumieniu art. 13, ust. 1
Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, przedmiot dyserfaciji doktorskiej
mgr Anny Qginskiej, jest urozmaicony zestaw utworow, ktore tgczy
wspdlna metoda twércza, wykorzystujgca fotografie, jako medium
poiredniczgce w transformacii obiektéw naturalnych lub sztucznych, w
dzieta sztuki. Wymaganym ustawowo dopetnieniem jest praca
teoretyczna, szukajgca oparcia tej twérczodci w filozoficznych
rozwazaniach zagadnieri bytu, od Sokratesa, Platona i Heraklita, przez
Hegla, Kartezjusza, fenomenologie Husserla i Schelera, po egzystencjalizm
Kierkegaarda i Heideggera. Struktura czesci teoretycznej, oparta na
standardowym uktadzie , wstep - rozwiniecie — zakonczenie"”, oraz

informacije porzadkowe (spis tresci, bibliografia, spis ilustracii), pozwalajq
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uznac, ze zgodnie z zaleceniami dotyczgcymi doktoratdw z zakresu
twrczoidci artystycznej, praca toretyczna nie jest prostym opisem dzieta
sztuki, lecz refleksjqg intelektualng zwigzang z tym dokonaniem. Pierwsze

wrazenie jest wiec pozytywne.

Omdwienia wymaga catos¢ dysertacii, czyli dzieto artystyczne, wraz z
towarzyszgcym mu opracowaniem teoretycznym, ale nie da sie unikngc
analitycznej oceny kazdej z osobna czesci tej catosci. Zgodnie z Ustawg
dyserfacja powinna zawierac oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego lub dokonania artystycznego, oraz wykazaé, ze kandydat
posiada wiedze teoretyczng w danej dyscyplinie i umiejetnosé

samodizielnego prowadzenia pracy nauvkowej lub artystyczne;.

Gdyby zastosowaé w recenzji podejicie naukowe, nalezatoby sie odniesc
do tezy, czy tez wytozonego expressis verbis problemu. Doktorat sztuki nie
stawia fego wymagania, a wigc nie dziwi brak tego w pracy. Za teze
wymagajgcg uzasadnienia, lub problem do rozwigzania, mozna by uznac
zawarte w tytule pracy pytanie, gdzie szukac prawdy: w fym, co
rzeczywiste, czy tez w tym, co nierzeczywiste. Nalezatoby wiedy
oczekiwad wyraznie wyrazonej oryginalnej odpowiedzi na powyzsze
pytanie, z wykazaniem dowoddw na polu twérczosci w dyscyplinie
bizuterii. Tego jednak nie udato sie dostrzec. Inng mozliwoi¢ zastepczego
sformutowania tezy stwarza dalsza czes$¢ tytutu pracy, przeciwstawiajgca
zmiennos$é¢ bytu zmystowego — niezmiennosci bytu ponadzmystowego.
Réwniez tu brak wykazania prawdziwosci tej tezy i udowodnienia jej
poprzez demonstracje dokonan artystycznych. Nieporozumieniem bytoby
takze upatrywanie tezy lub problemu do rozwigzania w pierwszym zdaniu
Wstepu (cytuje bez poprawek): ,Celem mojej pracy jest zaprezentowanie
urzgdzen medialnych, aparatu fotograficznego oraz aparatu
fotograficznego w telefonie Iphone 6 i wykonaniu przez te urzgdzenia serii
zdje¢ zwyktych przedmiotdw, z ktérych powstajq inne dzieta jako nowe

formy bytu” (s. 1), bo nie to jest istotq dysertacji doktorskiej.

W miare zagtebiania sie w tre$¢ pracy rosnie poczucie konfuzji. Przewaza
obraz zametu. Lecz jest to zamet, ktérego nie da sie zlekcewazyc,
zmuszajacy do zastanowienia sie, znalezienia klucza do zrozumienia
Autorki, do poszukiwania przydatnych skojarzen. Zamet, a moze...

matwa?2 Moze ,Mqtwa, czyli Hyrkaniczny swiatopoglad™!. Hyrkaniczny

1 Witkacy (Stanistaw Ignacy Witkiewicz) — Magtwa, Hyrkaniczny Swiatopoglad, sztuka wystawiona przez Tadeusza
Kantora w Teatrze Cricot 2 w 1956 r. w siedzibie Zwiazku Polskich Artystow Plastykow w Kakowie, wraz ze sztukg
Kazimierza Mikulskiego Studnia, czyli glebia mysli



Swiatopoglgd? Moze fo jest klucz? Hyrkaniczny Swiatopoglgd - to
“ziawisko sprzezenia zwrotnego $wiadomosici i bytu. Jeden z kluczowych
problemow filozofii — czy byt ksztattuje swiadomosé, czy swiadomose
ksztattuje byt"2. A wiec to wyddje sie by¢ drogg do zrozumienia sensu
dysertaciji: Autorka, w ktére] tworczoici mozna dopatrzed sie bardzo zywej,
wrecz rozhulane], wyobrazni, postanowita znalezé uzasadnienie, czy tez
teoretyczne oparcie, swojej metody tworzenia szfuki bizuteryjnej, w
filozoficznych rozwazaniach zagadnien bytu, lub raczej bytéw. Oryginalng
cechq tej dysertacii jest wiec dostrzezenie przez Autorke, ze w procesie
twérczym pojawiajq sie obiekty rzeczywiste lub tylko pomysiane,
wyobrazenia, idee i pojecia, ktére mozna fraktowac jako osobne byty,
powigzane rozmaitymi relacjami, i ktére mozna poddac analizie i

kategoryzaciji narzedziami, jakich dostarcza filozofia.

Czas na analityczne spojrzenie na rozwdj powyzsze] mysli. Mgr Ogifska
postuguje sie nienowg metodq tworzenia swoich dziet z uzyciem
.przedmiotéw znalezionych”. Jej tworczosé bywa prowokacyjna, choc po
stu latach od , Kota rowerowego” 1 ,Fontanny™ Duchampa, prowokacja
zadomowita sie w sztuce i nikogo juz nie szokuje. Pt wieku po najezonych
rozbitym szktem krzestach Hasiora nie szokujq nowosciq tez i filizanki z
wystajgcymi z dna tréjkgtnymi ostrzami (fot. 93). Recenzent, nie bedqgc
profesjonalnym krytykiem sztuki, nie podejmuie sie artystycznej oceny
twérczosci mgr Oginskiej — wystarczy, ze twérczodc ta znajduje uznanie w
postaci wielu przyznanych jej nagréd i wyrdznien na prestizowych

konkursach i wystawach.

Autorka nie stosuje wprost metody ready-made, lecz postuguje sig
inspirujgcymi jg przetworzeniami z uzyciem fotografii. Zndw, uzycie
fotografii, jako medium posredniczqce, nie jest jej wynalazkiem - jedni
artyéci traktujq fotografie, jako naturalne narzedzie, inni sie niq brzydzq.
Nie w tym rzecz. Mgr Oginska traktuje kazde z tych przetworzen joko
osobny — cho¢ wspdizalezny z innymi— ulotny byt i to jest nowosciq.
Ulotno$¢ tych bytéw wyddaije sie intencjonalnie podkreslac brakiem staran
o techniczng doskonato$é uzytych fotografii, pokazujac felefon, jako
narzedzie do fotografowania (fot. 4). Kolejnych przetworzen nie uwaza za
byty skonczone. Nawet swoich dokonanh artystycznych nie uwaza za byty

skohczone, piszqc (cytuje dostownie Autorke, poprawiajqc jedynie

2 "W zameeie zycia mojego, w tym nieladzie zdarzef, zauwaZytem od dawna pewng logike w narastaniu watkéw. Gdy
jakas mysl staje sie dominujgca, zaczynaja mnozy¢ sig fakty zasilajgce ja z zewnatrz, to wyglada jakby rzeczywistos¢
zewnetrzna zaczynata wspoipracowaé z wewnetrzna”, W. Gombrowicz, Dziennik 1953-58

we. https://www.facebook.com/hyrkaniczny/



interpunkcje): ,Wykonane prace - nowe byty — nigdy nie sq ukorficzone.
Stanowig tylko nowy watek kierujgcy odbiorce w dalszej i nowatorskiej
frasie podrézy. Jestem tu tylko po to, by wyczuc¢ swoje przestrzenie,
zachowad réwnowage bycia i puls wtasnego czasu. Moja metoda pracy,
jest to propozycja, gtebsze spojrzenie oraz innowacje w procesie
twérczym i odbiorze sztuki. Mam nadzieje, ze ten wktad zwroci uwage na
nowe mozliwosci w projektowaniu i zostanie przyjety, jako naukowa

metoda tworzenia dzieta sztuki o charakterze bizuterii” (s. 44).

Ustosunkowania sie wymaga jednak kwestia wykazania zwigzku dokonan
artystycznych z teoretyczng czesciq dysertacji. Wprawdzie w tekscie
Autorka umieszcza odsytacze do fotograficznej dokumentacii dzieta (np.
na s. 3 odsytacz do fot. 58 — 63; na s. 12 odsytacz do fot. 18, 19, 22, 23; i
inne), ale oszczedza czytelnikowi komentarza, pozostawiajgc go z jego

wiasnymi domystami.

W zréznicowanym zestawie ilustracji pokazanych w dysertacji mozna
znalezé dzieta tworzone przez Autorke infencjonalnie, z zamystem
kohcowego efektu, wpisujgce sie w omawiang transformacije bytow, ale i
takie, ktére sq wynikiem czystej intuicji i - mozna odnie$¢ wrazenie — dla
samej Autorki byty zaskoczeniem. Swiadczy o tym takze jej wyznanie
zawarte w rozdziale ,, Zakonczenie”, czyli Autoreferacie (cytuje): ,Na
kazdym etapie tworzenia czesto nie mogtam przewidzied i sklasyfikowac
dalsze] drogi i rozwoju pracy. Ta wiecznie powtarzajqgca sie fajemnica

budzi dalej mojq ekscytacje i wewnetrzny rozwdj” (s. 40).

| tu nie da sie unikngé ustosunkowania sie do teoretycznej czgsci
dysertaciji. Generalnie rzecz biorgc - brak stow wyrazajgcych stopien
negatywnej oceny catej czesci teoretyczne]. Mozna odnies$é wrazenie, ze
ten tekst zostat sztucznie przylepiony do fotograficzne] dokumentacii
dzieta, bo tego wymaga przepis Ustawy. Jest wymaganie, wiec jest praca
teoretyczna. Tyle, Ze jest to btgdzenie dziecka po wieloizbowym
magazynie zabawek. Hasto kazdego z przywotanych filozoféw, to osobny
pokdj peten atrakcji. Dziecko szuka zabawek-bytow, ale trafia na inne
ciekawe rzeczy, wiec nie moze sie oprzec, zeby nie siegng¢ po nie. Bywa
tak, ze w jakim$ pokoju pojawiajq sie zabawki, nieprzynalezne ani do tego,
ani do zadnego innego z dostepnych (np. w rozdziale © fenomenologii
pojawia sie niespodziewane zdanie ,Dla Kanta intuicja byta nieistotna”,
choé wezeéniej zaledwie raz padta krétka wzmianka, ze Immanuel Kant
uzywat nazwy fenomenologia). W rezultacie mamy mieszany zbidr tego,
co Autorka chciataby pokazaé, jako argumenty dla swojej metody



twérczej, z zaktdécajgeymi tok wywodu nieistotnymi informacjami. Catosé
razi takg nieumiejetnosciq formutowania mysli, takg nieporadnosciq
jezyka, ze czytelnik chwilami ma wrazenie, ze zamierzata powiedzie¢ cod
wrecz odwrotnego, niz moina by sie domyslac z kontekstu. Analityczng
argumentacije zastepuje emfaza i osobisty stosunek emocjonalny wigzany
z uprawiang twaérczoscig. Artysci umiejq by¢ przewrotni, wiec rodzi sie
podejrzenie autokreacji, mysl, ze Autorka swiadomie stara sie
wyprowadzi¢ czytelnika w pole, udajac artyste-prymitywiste. Gdyby tak
byto, gdzies musiataby sie ujawnic fastryga takiej infrygi. Nie ujawnia sie.
Ale moze nie trzeba oczekiwaé od kazdego artysty rygorystycznej logiki
myili | wirtuozerii jezyka, moze nie trzeba mie¢ wszechwiedzy |
wszechumiejetnoéci. Sir Isaac Newton, genialny uczony, ktéry zbudowat
podwaliny nowoczesnej matematyki i fizyki, jedna z najwigkszych postaci
nauki, byt réwniez zaprzysiegtym alchemikiem... Czy to zmniejsza nasze

vznanie dla ojca fizyki2

Wracajgc do meritum, nie daje mi spokoju spostrzezenie przez Autorke, ze
efekty posrednich faz procesu twérczego mozna uznac za kolejne, rézne,
byty. Mozna wiec mniemac sie, ze odkrycie to tak jg zaintrygowato, ze
autentycznie starata sie przebmaé przez ggszez filozoficznych rozwazan,
ale - nie dysponujgc adekwatnym aparatem jezykowym — zrelacjonowata
swoje doswiadczenia na tym polu w formie tzw. strumienia $wiadomosci.
Strumien éwiadomoéci, zardwno jako pojecie z zakresu psychologii, jak i
jako rodzaj (metoda?) literacki, rzqdzi sig swoimi prawami, nie liczqc sig z
logikg i atrybutami jezykowymi: gramatyka, leksyka, ortografig. Tok
skojarzen bywa zaskakujgcy, a artysci sg chyba szczegdlnie zdolni do
nieoczywistych skojarzen. Jesli przyjac takq kwadlifikacje czesci tekstowej tej
dysertacji, to mozna uznaé jq za spdjng z pokazanymi dokonaniami

artystycznymi i wzbogacajgcg wartos¢ tego dzieta.

Ponowna konkluzja

Mgr Anny Oginskiej nieco zmienita forme dysertacji doktorskie],
pozbawiajgc jq przesadnej emocjonalnosci, ale konsekwentnie
utrzymujgc jej charakter, a kosekwencja ta skfonita mnie do ponownegj
analizy i w rezultacie, do zmiany konkluzji. Dochodzqc do whniosku, ze
stosowanie przeze mnie w poprzedniej recenzji $cisle naukowych kryteriow
do oceny pracy doktorskiej z obszaru sztuki moze nie dostrzegtem
specyficznych atrybutéw przynaleznych sztuce. Konsekwencja Autorki
pozwala mi przyznaé, ze tak wiasnie sie stato, powodujgc negatywnq
opinie. Analizujgc ponownie cato$é pracy stwierdzam, ze w tekicie

pierwszej recenzji podjgtem dyskusje z tezami Autorki, lecz nie



kwestionowatem jej stanowiska. Gtéwnym powdd negatywnej opinii byta
- moim dwczesnym zdaniem - ,nienaukowa" forma pracy, cz tez
~nNienaukowy” jezyk. A wiec zaniedbatem dopuszczenie mozliwosci, ze
niepozbawiony emocjonalnego wyrazu jezyk moze by¢ istotnym
elementem calosci pracy artystycznej. W konkluzji, zachowujgc bez
zmian pierwszg czesé recenzji, zmieniam tylko pierwotng konkluzje i
vznaje, ze praca doktorska mgr Anny Oginskiej pt. ,Bizuteria.
Poszukiwanie prawdy: rzeczywiste — nierzeczywiste; zmiennos¢ w bycie
zmystowym i niezmiennosé w bycie ponadzmystowym” spetnia warunki
okreslone w Art. 13, ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach

naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.
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